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Hello from the other side of music video regulation
If  we were  rating music  videos  from  the  80s, would  Boy George’s  be
considered  too  subversive?  The  scantily  clad  women  on  Addicted  to
Love  not  for  our  children’s  eyes?  Or  should  common  sense  prevail?
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Parents  are  worried  about  unrated  music  videos.  This  has  emerged  from  a  pilot  research
evaluation conducted by the British Board of Film Classification (BBFC)  in 2014, conducted with
the UK government, music  industry and online video platform providers. The BBFC venture  into




domestic music videos  to  the BBFC  that  they  thought might  receive a  ‘12’ or higher  rating. The
BBFC rated the videos and sent appropriate labels to Vevo and YouTube to display when videos
are  broadcast.  As  it  was  announced  last  August,  ‘measures  trialled  will  be  now  be  made
permanent for videos produced in the UK.’
Why music videos?




essentially  focusing on Rihanna, Nicky Minaj  and Miley Cyrus wearing  too  little  clothing  in  their
music  videos.  But  risky  online  content  is  no  joke,  of  course,  and  the  stakes  remain  high.
Sexualisation of  culture has been  raised  by  observers  across  disciplines,  urging  us  to  consider






Parents,  surveyed  online  and  interviewed  by  the  BBFC,  remain  very  concerned  –  70%  worry
about  children’s  exposure  to  inappropriate music  video  content.  They  appreciate  age  ratings  of
music videos (78%), they would like their children to stick to channels with appropriate age labels
(86%), and  they would  like  the  labels  to be  linked  to parental controls  (75%). And why wouldn’t
they worry,  if 6 out of 10 children say  they have seen music videos of which  the parents would
disapprove?
“I  find  pop  videos  are  far  worse  than  anything  in  film”,  says  one  parent  in  the  study.  Complex
issues are impossible to portray in a nuanced way in a three­minute clip, suggests another parent
when discussing drugs and self­harm  in Pink’s video, which  “makes  it  seem  that  it’s acceptable
and  …  normal  and  this  is  how  you  want  to  be.”  Music  videos  are  worrying,  because  the
experience is so intense and short – and so easily available online.
Hello from the other side
BBFC’s  approach  is  interesting  and  relatively  uncommon.  Here,  a  non­governmental  institution
regulating content conducts a consultation study with the public about the details of said regulation
– and (while we may debate methodology and balance of children’s participation) includes voices
of  those  for  whom  the  regulation  is  envisioned.  But  regulating  remains  complicated.  The  link








Sinéad vs Team Miley)  and  issues  of  race.  There  are  issues  of  history  and  the  emergences  of




range of  structural,  social  and economic  factors excluding children  from  ‘the digital’) will  always
manage to see Rihanna’s newest music video. They will, because of the relative ease of access
and  multiplicity  of  online  platforms,  but  also  because  of  their  peers.  They  will,  because  music
videos are cool, and because forbidden music videos are even cooler.
They will, because music is the medium of generational voice. People’s interpretations of musical











Baby  (1974), banned for a while by the BBC for  its erotic moans throughout, get anything  lower
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than a ‘15’? Would George Michael’s I Want Your Sex (1987) worry the parents of today as much




In  the  BBFC  study,  only  35%  of  10­  to  17­year­olds  thought  their  parents might  disapprove  of
Maroon 5’s Animals  video  (58% of  parents  thought  it was  inappropriate  for  under­15s), with  its
bloodbath sex scene and stalker  fantasy  lyrics. These  figures  for Katy Perry’s Roar  (girl­power­
affirming, but sung in a skimpy animal­skin bikini) are 24% of the children and 40% of the parents.
The relative proximity of these figures is precisely why more discussion is needed.
Music  is many  things,  and we cannot  uncritically  fixate on nudity  as an organising  category  for
regulation.

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